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Am 13./14. Januar 1989 veranstaltete die Evangelische Akademie in Bad Herrenalb flr die
Beschaftigen des Kernforschungszentrums Karlsruhe eine Podiumsdiskussion zum Thema ,,Nutzen
und Gefahren des Brennstoffkreislaufs™. Einladende waren flr die Akademie Industriepfarrer
Ullrich Lochmann und Mitglieder der Friedensgruppe am Kernforschungszentrum.

Am Streitgesprach (Seiten 3-4) nahmen Klaus Traube, Ex-Siemens/Interatom-Schnellbriter-Chef-
entwickler und prominenter Atomaussteiger sowie die Schnellbriiter-Experten des Zentrums teil.
Das war eine Sensation fir sich genommen. Gefahren oder Risiken der Kernenergie waren davor
ein im Zentrum vollstandig tabuisiertes Thema.

Ich hatte in meiner damaligen Funktion als Betriebsratsvorsitzender das Vergniigen, diesen
historischen Dialog zu erleben. Ursachlich war der Tagung eine denkwirdige Betriebsversammlung
im Kernforschungszentrum vor heute genau vor 24 Jahren voraus gegangen. Eine Stellungnahme
des Betriebsrats zum militarischen Missbrauch der Kernenergie aufgrund eines Presseberichts Uber
eine Forderung der Griinen (Seiten 5-6) war zum Anlass genommen worden, eine Kampagne
gegen den Betriebsrat zu organisieren mit dem Ziel, dessen Ruicktritt zu erzwingen. Dem wiede-
rum war ein offizielles Monitum des Wissenschaftlich-Technischen Rats gegen meine Person
voraus gegangen, weil ich mich fir einen Vorsorgeplan im Falle des Scheiterns des Kalkar-Projekts
ausgesprochen hatte (Seiten 7-8). Zur Kenntnis ist mein Redekonzept bei der diesbezliglichen
Veranstaltung mit Minister Riesenhuber beigefiigt (Seite 9). Die Betriebsversammlung lehnte

nach einer mehrstiindigen Debatte mit 2/3-Mehrheit den Ruicktritt des Betriebsrats ab. Tatsachlich
war mit dieser erkampften Mehrheitsentscheidung der Belegschaft nicht nur eine kritische
Betriebsratsarbeit gestarkt, sondern auch der Gétze Kernenergie vom Sockel gestoBen worden.
Danach war die Kernenergie im Zentrum kritisierbar.

Der damals einzige friedensbewegte Institutsleiter des Zentrums, der Genetiker Peter Herrlich,
schrieb mir nach der Betriebsversammlung einen schdnen Brief (Seite 10). Er ist Mitwirkender des
Mainzer Konsenses der Naturwissenschaftler gegen die Stationierung der atomaren Mittelstrecken-
raketen. Wie es Zufall und Notwendigkeit wollen, werden die beiden Persdnlichkeiten die Tagung
mit ihren Vortragen pragen. Der zitierte Harry Block ist ebenfalls in der Tagung vertreten mit einer
Arbeitsgruppe am Samstag. Und Ullrich Lochmann, der aktiv in unserer Initiative mitarbeitet, wird
dabei sein. Wir dlirfen uns alle jetzt schon auf interessante Begegnungen freuen. Das Programm
der Tagung ist beigefugt (Seite 2).

Nach Fukushima habe ich in einem Artikel die bemerkenswerte Vorgeschichte des Kernforschungs-
zentrums beleuchtet und bin dabei auch kurz auf das Herrenalb-Podium eingegangen (Seiten 11-
24). Man kann unschwer hochaktuelle Bezlige in vielerlei Hinsicht entdecken.

Dietrich Schulze, 23. Marz 2012

Dr.-Ing. Dietrich Schulze dietrich.schulze@gmx.de

Beiratsmitglied NaturwissenschaftlerInnen-Initiative fiir Frieden und Zukunftsfahigkeit http://www.natwiss.de
Initiative gegen Militarforschung an Universitaten WebDoku http://www.stattweb.de/files/DokuKITcivil.pdf
tel +49721 385403 hy +49160 9911 3131




Verantwortung der Wissenschaften fiir Frieden und
Zukunftsfahigkeit™am 15./16. Juni 2012, Uni Karisruhe KIT

Die Verantwortung der Wissenschaft fiir Frieden und Zukunftsfahigkeit wird angesichts der fortschreitenden
Militarisierung von Forschung, Lehre und Studium an den Hochschulen erneut in einem umfassenden Sinne
heraus gefordert. Als Mittel dagegen wird seit mehreren Jahren von einer wachsenden Zahl von Studierenden die
Forderung nach einer Zivilklausel erhoben, mit der Friedensbeitrage

eingefordert werden, die das Zusammenleben der Vélker bereichern und ZIVILKLAUSEL statt
der Erhaltung der natirlichen Lebensgrundlagen gewidmet sind, d.h. mit T

der militérische Zwecke ausgeschlossen werden. Einige wenige Rustungsforschung
Hochschulen verfligen Uber eine Friedensbindung mittels Zivilklausel. An - an den Hochschulen
der Uni Bremen wurde sie gerade bekraftigt.

Fir die bundesweite Tagung in der Uni Karlsruhe gibt es gute Griinde. Hier ist aufgrund der Bildung des
Karlsruher Instituts fiir Technologie KIT als Zusammenschluss des Forschungszentrums mit der Universitat die
Zivilklausel-Bewegung der jiingeren Geschichte entstanden. Im Juni vor einem Vierteljahrhundert gab es an
dieser Uni eine beachtete Tagung gegen Ristungsforschung mit dem Karlsruher Physiker und Friedensforscher
Werner Buckel (1920 — 2003). Aufgrund des Regierungswechsels in Baden-Wiirttemberg sind Hoffnungen
genahrt worden, im KIT-Gesetz und im Landeshochschulgesetz .

eine gesetzliche Zivilklausel verankern zu kénnen. Im Mai 2009 NarWISS
warnten Personlichkeiten wie Birgermeister Akiba von Hiroshima
(,mayors for peace"™) und Physik-Nobelpreistrager Jack
Steinberger in einem Internationalen Appell vor ,Atom-
forschung und Waffenforschung unter einem Dach®. KIT will sich
fur Ristungsforschung offen halten und beteiligt sich daran in
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den Bereichen Nachrichtentechnik und Drohnen. KIT setzt l . fz freier rusammenschluss
unbeirrt vom Atomausstiegsbeschluss die Forschung an

Atomreaktoren einer neuen Generation (Generation IV, Trans- Mittelbaden-Nordschwarzwald D
mutation) fort. statt frei werdende Mittel und Personal auf S

) alfac 1aLANA

Forschung fiir erneuerbare Energie und Umweltschutz
umzuorientieren.

Die Studierenden der Uni Karlsruhe hatten im Januar 2009 in einer bundesweit erstmaligen Urabstimmung
dieser Art fir eine einheitliche KIT-Zivilklausel votiert. Im Juni 2009 hatten SPD und Griine fiir das KIT-Errich-
tungsgesetz die Zivilklausel beantragt. Statt jetzt in Regierungsverantwortung fiir das KIT-Weiterentwicklungs-
gesetz ihren friiheren Oppositionsantrag umzusetzen, will die Landesregierung nichts mehr davon wissen - trotz
Appellen, Unterschrifteniibergaben und Offenen Briefen, u.a. zum Antikriegstag 2011, getragen von 60 Personen
und Gruppen, liberwiegend von Studierendenvertretungen.

Tagungsprogramm:

» Freitag 18.00 Uhr Er6ffnung (Nadja Brachmann, Karlsruhe)

* ,In memoriam Werner Buckel" (Reiner Braun, Berlin)

« ,Verantwortung der Wissenschaften™ (Peter Herrlich, Jena / Karlsruhe,
Mitwirkender des Mainzer Konsenses der Naturwissenschaftler gegen die
Stationierung der atomaren Mittelstreckenraketen)

» ,Sackgassentechnologien z.B. Atomkraft" (Klaus Traube, Oberursel,
Ex-Siemens/Interatom-Schnellbriiter-Chefentwickler, der zum ersten
prominenten Atomaussteiger wurde).

» Samstag 10.00 Uhr Workshops Uber Zivilklausel (S6ren Bohrnsen, Bremen), Dual Use (Wolfgang Liebert,
Darmstadt), Atomforschung (Harry Block, Karlsruhe) und Neue Waffen z.B. Drohnen (Volker Eick, Berlin /
Bremen) mit den Zielsetzungen: Perspektiven erarbeiten und liber Vernetzungen sprechen.

» Samstag 16.00 Uhr Abschlusspodium mit Friedenswissenschaft,

Studierendenschaft, Gewerkschaft und Politik.

Veranstalter: Initiative gegen Militéarforschung an Universitaten, NaturwissenschaftlerInnen-Initiative fir
Frieden und Zukunftsfahigkeit e.V., UStA KIT Unabhangiger Studierendenausschuss der Uni Karlsruhe, Biindnis
»~Hochschulen fiir den Frieden — Ja zur Zivilklausel", DFG-VK Baden-Wirttemberg, ver.di Mittelbaden-Nord-
schwarzwald, freier zusammenschluss von studentInnenschaften e.V. (fzs), Forum fiir gesellschaftlichen Frieden,
Friedensbiindnis Karlsruhe, attac-Gruppe Karlsruhe, IALANA. Unterstiitzer: AL Alternative Liste Uni Karlsruhe KIT.
BUND Regionalverband Mittlerer Oberrhein, Griine Hochschulgruppe Karlsruhe.

Um Gewinnung weiterer Unterstlitzergruppen wird gebeten.
Mehr Informationen in der Web-Dokumentation www.stattweb.de/files/DokuKITcivil. pdf




HINWEISE

Tagungsort

Tagungsleitung
Anmeldung

Tagungskosten

Anfragen

Anreise

Haus der Kirche, Dobler Strafe 51
7506 Bad Herrenalb
Telefon 07083 / 2051

Dr. Ullrich Lochmann, Industriepfarrer
tber H.-]J. Bleyl, Kernforschungszentrum

70,- DM Eigenbeitrag,
zahlbar in Bad Herrenalb

an die Evangelische Akademie Baden
VorholzstraBe 5, 7500 Karlsruhe
Telefon 0721 / 168-320 oder 321

Freitag, 13. Januar 1989 bis 18.00 Uhr

Bei Anreise mit der Bahn:

Linie A (nach Bad Herrenalb) ab Bahn-
hofsvorplatz oder Albtalbahnhof (Abfahr-
zeit in Klammer):

16.10 (16.12), 17.10 (17.12) Uhr.
(Fahrzeit 40 Minuten)

Rickfahrt jede volle Stunde.

Bei Anreise mit Pkw: Autobahnausfahrt
Karlsbad/Langensteinbach oder Karlsruhe/
Rippurr und Ettlingen.

Freizeit- und Sportméglichkeiten in Bad Herrenalb: Tennis,
Wanderungen, Thermalbad, Schwimmbad (Dobel), Kegeln

u.v.a.m,

EVANGELISCHE AKADEMIE BADEN

NUTZEN UND GEFAHREN DES BRENNSTOFFKREISLAUFES

Wie gut kénnen wir im Gesprich

kontroverse Meinungen respektieren?

Tagung fir Mitarbeiter und Mitarbeiterinnen

des Kernforschungszentrums Karlsruhe

13. bis 14. Januar 1989 im "Haus der Kirche"
Bad Herrenalb



Die Tagung wendet sich an Mitarbeiter und Mitarbeiterinnen

des KfK. Sie soll eine Gelegenheit sein, intensiv miteinander
zu reden und die Dialogfdhigkeit zu stdrken. Die gesellschaft-
lichen Auseinandersetzungen um die Kernenergie, insbesondere
um Briiter und WAA, machen auch vor den Zdunen des KfK

nicht halt.

Wir sind nun daran interessiert, die genannten Themen zu
besprechen. Dabei haben wir nicht die Absicht, die Diskus-
sion in eine bestimmte Richtung zu lenken, was dem Geist
der Wissenschaft und auch der Meinungsvielfalt im Kernfor-
schungszentrum Kearlsruhe widerspriche. Vielmehr wollen wir
dazu beitragen, die im KfK als eher unzureichend empfun-
dene Kommunikation iiber grundsdtzliche Fragen voranzubrin-
gen. Wir meinen, JaR wir als Naturwissenschaftler und Tech-
niker auch dafiir verantwortlich sind, mit unserer Arbeit zu-
sammenhédngende prinzipielle Fragen zu betrachten und wo

moglich zu kldren.

Es laden ein
aus dem Kernforschungszentrum:

H.-J. Bleyl, E. Hutter, J. Pisler-Sauer

fiir die Evangelische Akademie Baden:

U. Lochmann

PROGRAMM

Freitag, 13. Januar 1989

bis 18.00 Uhr Anreise

18.30 Uhr
19.30 Uhr

21.00 Uhr

Abendessen

Nutzen und Gefahren des Brennstoff-
kreislaufes

a) Professor W, HAFELE
b) Professor K. TRAUBE

Gruppengespriache zum Kennenlernen

Samstag, 14. Januar 1989

8.30 Uhr
9.00 Uhr

9.15 Uhr

12.30 Uhr

14.00 Uhr

17.30 Uhr

Frihstiick

Wort in den Tag (U. Lochmann)
Arbeitsgruppen:

1) Enwrgiepolitische Bedeutung der WAA

2) Proliferationsprobleme von nuklearen
Techniken

3) Der Atomsperrvertrag
4) Radiologische Risiken

Mittagessen und Kaffee

SchluRdiskussion

mit den Referenten
sowie Dr. A. HIRSCH und Dr. N.N.

Moderation: Dr. U. LOCHMANN

Ende der Tagung



KfK, den 24.02.1988
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Aushang bis
16.03.1988

Liebe Kolleginnen und Kollegen,

Nachfragen und Bitten von Mitarbeitern waren der AnlaB fir den Betriebsrat,
sich zu einem BNN-Artikel vom 08.02.88 mit der Uberschrift "Sofortige Stil-
legung des KfK" in einem lLeserbrief wie folgt zu &auBern:

FALSCHE KONSEQUENZ

Die Satzung des KfK, internationale Abmachungen und auch Moral und Vernunft
im Zeitalter der beginnenden Verschrottung von Atomwaffen gebieten Forschung
bei uns ausschlieBlich zu friedlichen Zwecken. Der Betriebsrat wehrt sich
dagegen, Mdglichkeiten des MiBbrauchs als Tatsachen erscheinen zu lassen und
wird die satzungsmafige Festlegung, daB unsere Forschung ausschlieBlich
friedlichen Zwecken zu dienen hat, von niemandem in Frage stellen lassen.

Wenn es stimmen wirde, was die BNN iiber die Aussagen von Herrn Block auf der
Wahlveranstaltung der Grinen berichtet, daf nadmlich das KfK die militarische
Nutzung der Kernforschung unterstiutzt, und wenn es stimmen wirde, dap die
kerntechnischen Anlagen bei uns fir den Bau von deutschen Atombomben bereit-
gehalten werden, dann waren die Beschdftigten des KfK miBbraucht worden.
Dann misste aber nicht das Kernforschungszentrum stillgelegt werden, sondern
die dafur Verantwortlichen miussten unverziiglich gefeuert werden und derarti-
ger MiBbrauch misste in Zukunft wirksam unterbunden werden.

Als Arbeitnehmervertretung stellen wir fest, daB mit dem Gerede von der
Stillegung denen Vorschub geleistet wird, die aus ganz anderen Griinden Ar-
beitsplatze in staatlichen Forschungseinrichtungen abgebaut haben méchten.
Wissenschaftler und Ingenieure, Arbeiter und Angestellte des KfK bereiten
sich gegenwdrtig auf neue Aufgaben in Arbeitsgebieten auch auBerhalb der
Kernforschung vor. Ihnen muB die Chance gegeben werden, Nutzliches auch fur
den Umweltschutz, den Arbeitsschutz und die Verbesserung der Arbeits- und
Lebensbedingungen fur alle zu schaffen. :

Ihe setrisbsrat D %M@b Y Moo L
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Walﬂvefanstaltung der Griinen mit Thomas Ebermann

s»Sofortige Stillegung des KfK*

Atomanlage ,,vor Haustiir* ist Programmschwerpunkt

Von unserem Redaktionsmitglied
Michael Niickel

Das Kernforschungszentrum Karlsruhe (KfK)
verfligt Uber das komplette Bereithaltungs- oder
Standby-Programm flir eine deutsche Atom-
bombe und werde deshalb in amerikanischen
Gutachten als eine von insgesamt 18 , Waffen-
schmieden* in der Bundesrepublik angesehen.
Diese Auffassung vertrat der Landtagskandidat
der Griinen fiir Karlsruhe-West, Harry Block,
auf einer Wahlveranstaitung mit dem griinen
Bundesvorstandsmitglied Thomas Ebermann
am Wochenende. Block zog flir seine Partei dar-
aus die Konsequenz, da das KfK sofort stillge-
legt- werden miisse. Als Beweis fiir seine Be.

- n. D0 nst-
%m 1986 hochplutonium-
haltige Brennstibe des schnellen Briiters zer-
legt, hochabgebrannte Briiterbrennstoffe in der
Versuchsanlage (MILLI) wiederaufbereitet und
eine ,Miniaturanlage* der geplanten Wiederauf-
bereitungsanlage in Wackersdorf von der Pluto-

nium-Testkolonne (PUTE) bétrieben. Im , KNK

-II** schlieSlich, dem Vorldufer und Prototyp des

‘Skandal und neuerlichen

schnellen Briiters von Kalkar, produziere das
KfK eigenes Plutonium.

Eine Trennung zwischen ziviler und militiri-
scher Nutzung, wie sie von Politikern und Wis-
senschaftlern immer wieder beteuert werde, die-
ne allein der , Augenwischerei“, erklirte Harry
Block weiter. Denn erstens lasse sich nicht ver-
hindern, daf3 das kerntechnische Know-how an-
derswo auch militarisch verwendet werde, wie
die jlingste Proliferationsdebatte zeige. Zum
zweiten aber unterstiitze das KfK, das von sich
behauptet, ausschliellich zivilen Zielen zu die-
nen, willentlich oder nicht die militirische Nut-

zung. So wiirden die Brennstibe des ersten und

bald auch des zweiten Abbrandes -aus dem
schnellen Briiter des KfK in Frankreich wieder-
aufbereitet und daraus waffenfihiges Plutonium
gewonnen, sagte Harry Block. Als jiingsten

Beweis fuir die ,Exi-
stenz der Atommafia“ bezeichnete der Karlsru-
her Landtagskandidat die Tatsache, daB der
ehemalige Personalchef von Nukem, Dr. Diet-
mar Gerstein, seit Februar Personalchef im KfK

sei: ,Nicht nur Atomfisser, auch die- Atomma-

nager werden nach Belieben verschoben.*

: Mit dem jlingsten Atommiillskandal und Pro-
liferationsverdacht setzte sich Thomas Eber-
mann aus dem Bundesvorstand der Griinen aus-
einander. Er warnte davor, der ,landauf, landab
gepflegten Suche nach dem integren Atomma-
nager* aufzusitzen. Nach seinen Worten lenke
das ,,Gerede von den menschlichen Unzuling-
lichkeiten* nur von der eigentlichen Tatsache
ab: ,,Das Problem ist nicht der Menseh, sondern
die Atomtechnologie.“ Dies gelte auch fiir die
nScheinheilige Empérung* iiber die mogliche
Verletzung des Atomwaffensperrvertrages. Tho-

. mas Ebermann: , Selbst wenn der Deal mit Pa-

kistan tatsidchlich stattgefunden hitte — er wire
vollig unspektakulir im Vergliech zu dem, was
bisher geliefert wurde und iiber Umwege an
waffenfahigem Material ins Ausland gelangte.“
Daran habe auch der Atomwaffensperrvertrag
nichts geandert. Dieser ‘habe vielmehr in der
Bundesrepublik die Einsicht verstellt, daB das
wentscheidende Motiv fiir die Kerntechnologie
die Bombe war und ist‘. Im Gegensatz zu
Frankreich. .Dort werde aus dem militdrischen
Zweck der Briitertechnologie kein Hehl ge-
macht, erkliarte Thomas Ebermann.



Kernforschungszentrum
Karlsruhe

Gesellschaft mit beschrankter Haftung

Kernforschungszentrum Karlsruhe GmbH__Postfach 3640 D-7500 Karisruhe 1

Herrn Projekt Schneller Briter
Dr. Schulze Leiter: Or. W. Marth
Betriebsratsvorsitzender des

Kernforschungszentrum Karlsruhe GmbH

Datum: 10.2.1988 kl
Bearbeiter:

Telefon: (07247)82 -5500
Ihre Mitteilung:

Sehr geehrter Herr Dr. Schulze,

Sie haben Herrn Minister Dr. Riesenhuber am 18. Januar 1988 bei seiner Rede
vor den KfK-Mitarbeitern aufgefordert, einen "Vorsorgeplan" zu entwickeln,
sofern der Schnelle Briiter in Kalkar nicht in Betrieb gehen sollte. Ich mochte
Thnen mitteilen, dag ich als Leiter des Projekts Schneller Briiter diese Auf-
forderung als demotivierend und kontraproduktiv erachte. Demotivierend ist
sie deswegen, weil sie in einem Augenblick ausgesprochen wurde, in dem die
Anstrengungen aller PSB-Mitarbeiter darauf gerichtet sind, die F+E-Beitrige
fiir eine sichere Inbetriebnahme des KKW Kalkar zu erbringen. Kontraproduk-
tiv deshalb, weil beim Hauptgesellschafter die Vermutung entstehen konnte,
die Mitarbeiter der KfK hidtten sich bereits mit der Einstellung dieses Projekts
abgefunden. Wenn man als Fernsehzuschauer jeden Abend erlebt, wie uner-
miidlich und einfallsreich der Betriebsratsvorsitzende des gefihrdeten Stahl-
werks Rheinhausen um das Weiterbestehen seiner Arbeitsplitze kniipft, kann

man sich iiber Thre AuBerungen nur wundern.

Mit dieser Meinung stehe ich nicht allein. Wie Thnen inzwischen bekannt sein
wird hat der Wissenschaftlich-Technische Rat bei seiner Sitzung am 1. Febru-
ar 1988 auf Antrag eines Mitglieds folgenden Beschlug8 - ohne Gegenstimme -
gefallt:

"Der Wissenschaftlich-Technische Rat driickt sein Befremden
iiber die Vorgehensweise des Betriebsratsvorsitzenden nach

Form und Inhalt aus".

Kernforschungszentrum Karlsruhe, Wissenschaftlich-Technische Einrichtungen und Verwaitung:
7514 Eggenstein-Leopoldshaten, Tel.(07247)82-1, Telefax (Gruppe 111): 07247 /825070, Telex: 7826484, Drahtwort: Reaktor Karisruhe; Stadtbiro: 7500 Karisruhe, Weberstr.5
Vorsitzender des Aufsichtsrats: Ministerialdirektor Dr. Giinter Lehr;
Vorstand: Prot. Dr. Horst Béhm, Vorsitzender; Dr. Helimut Wagner, Stellv. Vorsitzender; Dr. Hans Henning Hennies, Dr. Wilhelm Hohenhinnebusch, Prof. Dr. Wolfgang Kl¥e
Handelsregister: Amtsgericht Karisruhe HRB 302; Baden-Wurttembergische Bank AG., Karlsruhe, Kto Nr. 4002 471300 (BLZ 660200 20); Commerzbank AG., Karlsruhe
Kto Nr. 2221000 (BLZ 660400 18); Deutsche Bank AG., Karlsruhe, Kto Nr. 0236 521 (BLZ 660 70004); Dresdrer Bank AG., Karlsruhe, Kto Nr. 5634398 (BLZ 660800 52)
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In den Annalen des WTR ist ein derartiges Monitum fiir einen amtierenden
Betriebsratsvorsitzenden bislang ohne Beispiel.

Wie man verantwortlich mit Arbeitsplitzen umgeht, die in jahrelanger harter
Arbeit gewachsen sind, zeigt vorbildlich Ihre Kollegin Karin Roth, die Be-
triebsratsvorsitzende der 400-Personen-Gesellschaft WAK im Kernforschungs-
zentrum Karlsruhe. Frau Roth hat mit enormem Engagement eine ganztiagige
Diskussionsveranstaltung mit hochkaritigen Rednern aus Wissenschaft, Wirt-
schaft, Gewerkschaften und Politik organisiert, bei welcher die gesamte
Problematik unserer Arbeitspldtze in der Kerntechnik angesprochen wird. Ich
lege IThnen das Programm dieser Tagung bei; zugleich bedaure ich zutiefst,
dag der Betriebsrat der zehnfach griogeren KfK nicht in der Lage - oder
nicht willens ist - eine derartige Veranstaltung zu arrangieren.

Mit freundlichem Griien

Dr. Willy Marth
Projektleiter Schneller Briiter
Stellv. Vorsitzender des
Wissenschaftlich-Technischen Rats

Anlage

Zur Kenntnis an: Mitglieder BR
Mitglieder WTR
Mitglieder Vorstand
OA




D. Schulze, KfK-Betriebsrat 18.01.38
Redebeitrag fiir die Veranstaltung mit Min. Riesenhuber
Werter Herr Minister,

Sie haben in Ihrem Beitrag in den Hausmitteilungen eingerdumt, dajd die Stel-
leneinsparungen einen schmerzlichen Eingriff bedeuten, die aber durch globale
Vorgaben erzwungen worden sind. Das klingt so, als ob anonyme Michte am Werke
widren. Dem ist aber nicht so. Tatsache ist, dall niemand anderes als Sie selbst
und Thre Regierungsmehrheit im HaushaltsausschuB und im Parlament die Urheber

und deswegen voll verantwortlich sind.

Die Begriindungen fiir die Kiirzungen werden stindig variiert, die Folgen sind

aber immer die gleichen. Die notwendigs Umorientierung unseres Forschungspro-
gramms auf neue Aufgaben wird stark bezintriachtigt, die Qualitit der Arbeits—
platze leidet, der ArbeitsstreB steigt und fiir Arbeitslose und Berufsanfinger

sinken die Chancen, einen qualifizierten Arbeitsplatz einnehmen zu kdnnen.

Sie sagen, das hat mit der Wertschitzung unserer Arbeit gar nichts zu tun.

Im Gegenteil: Verbal zollen Sie uns Anerkenﬁung, wie anderen Forschungsein-
richtungen auch. Bei anderen, z.B. der Weltraumforschung, driicken Sie Thre
Wertschidtzung durch ‘Z.uw'eisung der erforderlichen Planstellen aus, wihrend Sie
bei uns stdndig kiirzen., Offensichtlich ist Thnen dieser Widerspruch letztes
Jahr selbst aufgefallen, als Sie uns eine Atempause bei den Kirzungen verspro—

chen haben. Jetzt stellt sich die Frage Ihrer Glaubwiirdigkeit, Herr Minister.

Wir wollen schlicht und einfach wissen: Was tun Sie, um dem Zentrum die ver—
sprochene Stellenkiirzungspause zu verschaffen?

¥y mdchteyaus aktuellem AnlaB einen zweiten Punkt ansprechen; die Ausweitung
des Hanauer Skandals am Wochenende, bei dem es jetzt darum geht, ob die hohen
Bestechungssummen m&glicherweise. mit der Verbringung von waffenfihigen Spalt-
material an Pakistan oder Lybieh zusammenhingen. Selbst wenn sich dieser Ver-
dacht nicht bestdtigen sollte, ist durch die bekannten Machenschaften unabseh-
barer Schaden entstanden. Der Glaube an die Seriositit der Kerntechnik in der
Offentlichkeit, auch bei Rernenergiébefiirwortern, ist tief erschiittert worden.
)

- /-
odS Bebnebsyet
‘“ ' beunruhigtyfariiberhinaus, daB in der Folge dieses Skandals auch Arbeits-—

plétze bei uns gefdhrdet werden kénnten. Gibt es hier jemanden, der eine
Garantie dafiir abgeben kann, daf Kalkar in ~eirizh geht. <.

MuB man nicht vielmehr die Realititen zur Xenntnis nehmen und sich damit
konstruktiv auseinandersetzen. Am Wochenende hat sich erneut das Elektrizi-
titsversorgunzsunternehmen RVE geduBert, einer der Endnutzer des Schnellen

Briiter. Ich zitiere dazu aus denm Handelsblatt vom Samstag:

KALKAR / In RWE-Bilanz abgeschrieben

Gieske: ,,Schneller Briiter
ist ein Projekt des:Bundes

HANDELSBLATT, Donnerstag, 14.1.1988

tio ESSEN. ,Der Schnelle Briiter ist
ein Projekt des Bundes. Das darf
man bei den ganzen Auseinanderset-
zungen dariiber nicht vergessen.”
Das sagte Dr. Friedhelm Gieske, seit
dem L Januar 1988 einer der beiden
Sprecher des Vorstandes der Rhei-
nisch-Westfilisches . Elektrizitits-
werk AG (RWE), Essen. Bis auf 8%
sei das Kalkar-Projekt zunachst von
den drei Lindern Bundesrepublik,
Belgien und Holland finanziert wor-
den. :

Erst unter Bundesforschungsmini-
ster Biillow sei es zu einer Beteili-
gung der Elektrizititsversorgungs-
unternehmen (EVU) gekommen, so

dad von der Bausumme von 6,5 Mrd.

DM, die bis heute ausgegeben wor-
den sei, ein Drittel auf die Wirtschaft

entfalle. Das RWE stehe fiir die

Ubernahme der Mehrkosten bis zur-

endgiiltigen Fertigstellung und Inbe-,
triebnahme zur Verfligung, doch, so
Gieske, nicht allein. .

«Wir kdnnen uns nicht als einziges
EVU auf Dauer mit Kalkar identifi-
zieren lassen. SchlieBlich ist Kalkar
ein umstrittenes Fiekt und seine
Ferfigstellung muf eine konzertierte
Aktion der Kernkraftwerke betrei-
benden EVU sein. Dabei sind wir mit
von der Partie, aber das RWE wird
das nicht allein machen*

Im iibrigen hat das RWE seine

Beteiligung von 68,85 % am Stamm- °
kapital der Kalkar-Betreibergesell- |
schaft SBK von 220 Mill DM wvoll -
abgeschrieben. Denn man wolle

— 50 Gieske — Lei

mehr, falls Kalkar nicht in Betrie
-"E{'._'_'_-—-'—-————__

3
Ll

Uaudels blatt
AS. [ 6. 01. 42

A Yy breske,
RWE

Das heiBt zu Deutsch: das Unternehmen ist wirtschaftlich gesund, auch dann,

wenn es aufgrund politischer Entscheidungen anders kommt, als man wiinscht.

Dies nenney WIr ein Vorsorgekonzept und habeyjabschlieBend an den Minister
und den Vorstand die Frage: Be-

Ist es nicht an der Zeit, fiir das Kernforschungszentrum ebenfalls ein Vorsor—
gekonzept fiir die Sicherung der Arbeitsplitze zu entwickeln fiir den Fall,

daB es mit dem Schnellen Briiter anders kommt, -‘:-
als man denkt? f/;
[ .
P

I
¥
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Tene Whemifche Deitung

wiES gehrt die konsequenteste Zihigkeit dazu, um eine Zeitung
wie die '"Rheinische’ durchzuschlagen* (Karl Marx)

Unabhingige Nachrichten, Berichte & NEWS

Online-Flyer Nr. 300 vom 04.05.2011
http://www.nrhz.de/flyer/beitrag.php?id=16473

Warum Alt-Nazis unter Adenauer Kernforschung betreiben sollten - Teil 1

Zerbrecht die Plutonium-Tritium-Diktatur!

Von Dietrich Schulze

Der nach Fukushima anschwellende Protest gegen die Atomenergie wird von der herrschenden Politik und
der etablierten Wissenschaft mit hinhaltendem Widerstand beantwortet. In den diesjahrigen
Ostermarschen gegen Atomkraft und Atomwaffen wurde hingegen der doppelte Zusammenhang zwischen
Energiepolitik und Frieden herausgestellt. Eine Umstellung auf ausschlieBlich erneuerbare Energietrager
untergrabt objektiv die Kriegspolitik zur
Beherrschung fremder Ressourcen.

Lybien verfiigt bekanntlich {iber Ol und Uran. Und
die "friedliche Nutzung" der Atomkraft schafft die
intellektuellen und technischen Kapazitaten flr
das ultimative Machtmittel Atombombe, nicht nur
im Iran. Ein Riickblick in die verdrangte
Grindungseschichte der bundesdeutschen
Atomforschung kann hierzu ziemlich
unerwiinschte Einsichten vermitteln. Das soll am
Beispiel Karlsruhe etwas genauer untersucht
werden. Wie zu Beginn des Atomzeitalters wird in
der Forschungspolitik auch heute offiziell in
weltmachtpolitischen Kategorien gedacht und
gehandelt, aber auch eine (ber die traditionelle
Friedensbewegung hinausgehende Bewegung fiir
eine Zivilorientierung und gegen die Militarisierung
der Hochschulen wird sichtbar.

i i % 'r.L : ..-

Bundesminister flir Atomfragen Franz Josef StrauB unter-

Ex-Nazis bestimmten Atomforschung mit schreibt am 19. Juli 1956 in Karlsruhe die Griindungsurkunde
der Kernreaktor Bau- und Betriebsgesellschaft mbH

Robert Jungk schreibt in seinem Buch "Der Quelle: www.institut-wv.de/2473.html

Atomstaat" (1975), dass Anfang der 1950er Jahre
von Adenauer und StrauB Kommandostellen wie Atomkommission und Vorstande der Kernforschungs-
zentren, hauptsachlich in Karlsruhe und Jilich, mit Ex-Nazis und Wehrmacht-Ristungswissenschaftlern
besetzt worden sind. Der von ihm befragte jlidische Physiker Dr. Dr. Leon Griinbaum aus Frankreich sagt
zu den Motiven:

»~Ich meine, es ist doch wohl kein Zufall, dass diese Manner sich gerade so
sehr fiir die Atomindustrie interessiert haben. Sie missen sich schon zu
einem friihen Zeitpunkt gesagt haben, dass hier eine Schlisselindustrie
entsteht, die einmal alle anderen an Machtfllle und Einfluss Uberflligeln
wirde. Doch dann kommt vielleicht noch ein anderes Motiv dazu: der
Wunsch der Deutschen, auch einmal Atombomben zu haben - oder
zumindest die Verfiigung Uber industrielle Kapazitdten, die eine Herstel-
lung der ihnen verbotenen Waffengattung bei Bedarf ermdglichen.”

In den THTR-Rundbriefen (THTR Julicher Projekt Hochtemperaturreaktor), .
in denen die Atompolitik seit Jahrzehnten kritisch durchleuchtet wird, kann  Physiker Dr. Dr. Leon Griinbaum
man den Beginn genauer studieren. Nur ein Kurzportrat: Dr. Walther Quelle: Dietrich Schulze
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Schnurr, ab 1960 wissenschaftlicher Geschaftsfiihrer der Gesellschaft fir Kernforschung Karlsruhe (GfK,
spater Kernforschungszentrum, dann Forschungszentrum, heute Karlsruher Institut fiir Technologie KIT

Campus Nord).

War Chemiker bei IG Farben und Hitlers Sprengstoffexperte. Nach 1945 (iber die "nukleare Rattenlinie"
nach Argentinien gelangt. Dort unter Peron an Entwicklungen flir Atombomben und Raketen beteiligt. Von
F.]J. StrauB flir hohere Aufgaben zurlickgeholt. Bis 1970 in dieser Schliisselposition flir die "friedliche
Nutzung" der Atomenergie und fiir die enge, offiziell geleugnete Kooperation mit der argentinischen

Diktatur bestimmend.

Proteste, Entwicklungsbriiche, Nachwirkungen

Der Gottinger Appell gegen die Atombewaffnung der Bundeswehr und spater das Scheitern des Kalten
Krieges anderte zwar die AuBenpolitik, aber nicht die Ambitionen, die mit dieser Schliisseltechnologie

verbunden sind. Bleiben wir bei Karlsruhe. Erst viel
spater kamen dort entwickelte bombentrachtige
Technologien zu Fall, wie das Trenndisenverfahren
zur Urananreicherung und der Schnelle Brutreaktor,
der eine gigantisch destruktive Plutonium-Gesell-
schaft zur Folge gehabt hatte. Die Kooperationen
im Zusammenhang mit der "Trenndise" des Prof.
Erwin Willy Becker mit den damaligen Diktaturen in
Sudafrika und Brasilien wurden ebenso fleiBig
vertuscht, wie von Prof. Wolf Hafele mit einer an
religibsen Wahn grenzenden Inbrunst die
Segnungen seiner unerschopflichen Schnellbriiter-
Energiequelle propagiert wurden. Systematisch und
in verantwortungsloser Weise wurde auch von der
herrschenden Wissenschaft die Problematik der
Beseitigung des Atommiuills herunter gespielt. An
abenteuerlichen Konzepten zur Millumwandlung
(Transmutation) wird bis heute gearbeitet.

Aufbauend auf dem Gottinger Appell hatte
sich als Gegenpol allerdings eine kritische
Wissenschaft entwickelt. Neben heute noch
tatigen Gruppen wie der "Naturwissen-
schaftlerInnen-Initiative flr Frieden und
Zukunftsfahigkeit™ (NatWiss), VDW, IPPNW,
IALANA, INES usw. war Anfang der 1970er
Jahre der ,Verband der Wissenschaftler an
Forschungsinstituten™ (VWF) aktiv. Er setzte
sich mit den hierarchischen Strukturen
auseinander, die in den Universitaten
gerade von der 68er-Bewegung aufge-
brochen worden waren. Dabei spielte die
unterdrtickte Kritik am Schnellen Briiter
eine wichtige Rolle.

In diesem Kontext gab es einen
bezeichnenden Vorfall in Karlsruhe. Der
zitierte jldische Physiker Griinbaum war mit
einem Zeitvertrag im Schnellbriter-Projekt
beschaftigt. Trotz hervorragender
Leistungen wurde die damals Ubliche
Ubernahme in ein ordentliches
Beschaftigungsverhaltnis verhindert - auf
Betreiben des administrativen
Geschaftsfuhrers Dr. Rudolf Greifeld, in

i i = i
Walther Schnurr startet 1961 den ersten deutschen
Kernreaktor Quelle: www.anti-atom-aktuell.de

Rudolf Greifeld, Herrmann Giesler, Albert Speer, Adolf Hitler
und Arno Breker am 28. Juni 1940 in Paris (v.l.n.r.)
Quelle: www.juedische-allgemeine.de
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dieser Funktion seit Griindung 1956 (). Dessen antisemitische AuBerungen veranlassten Griinbaum zu
einer Recherche im franzésischen AuBenministerium. Ergebnis: Greifeld war Hitlers oberster SS-Fihrer in
der Wehrmachtverwaltung von GroB-Paris, u.a. fir Drancy (das Durchgangslager fiir die Deportationen
nach Auschwitz) zustandig.

Nachdem 400 franzdsische WissenschaftlerInnen dessen Entlassung aus dem Aufsichtsrat des deutsch-
franzdsischen Forschungszentrums Laue-Langevin (ILL) in Grenoble gefordert hatten, musste er 1975 von
Forschungsminister Hans Matthdfer in den vorzeitigen Ruhestand versetzt werden. Alle Vorganger-
regierungen kannten Greifelds Vergangenheit oder sie war ihnen verheimlicht worden. Unter Greifeld war
eine Waffen-SS-Mitgliedschaft fir die Berufung in verantwortliche Funktionen, wie z.B. flr die Leitung der
Personalabteilung oder der Lehrlingsausbildung, kein Hinderungs- sondern ein Bevorzugungsgrund.

Greifeld hat wie alle anderen Ex-Nazis in der Atomforschung eine breite und tiefe Furche an
Diskriminierungen und wissenschaftsfeindlichem Obrigkeitsdenken hinterlassen. Leon Griinbaum litt trotz
aktiver Auseinandersetzung mit dieser furchtbaren rassistischen Diskriminierung sehr schwer darunter,
seine berufliche Arbeit nicht fortflihren zu kénnen. Er wandte sich der Technikgeschichte zu und
promovierte Anfang der 1980er Jahre zum zweiten Mal. Das Dissertationsthema an der Sorbonne "Die
Genese der Plutoniumgesellschaft - politische Konspirationen und Geschafte" handelt von den geheimen
Urspriingen und Verbreitungswegen von Atomwissen und —waffenmaterial mitsamt der Rolle der
genannten Nazi-GroBen und vielem mehr. Die Arbeit ist nirgendwo zu finden. Zufall? Sie sollte
verdffentlicht werden. Dem Autor liegt das 450-seitige Manuskript (franzdsisch) vor. Kapitel 3 , Deutsches
Zwischenspiel — die Affaire Greifeld" (1).

Wissenschaftliche Mitbestimmung, Tschernobyl, Zivilklausel

Spatestens nach dem Scheitern des Kalten Kriegs wurde in den Atomforschungseinrichtungen anderes
Flhrungspersonal gebraucht, das mit dieser Vergangenheit nichts zu tun haben wollte, neue
Forschungsthemen als Ersatz fiir die teilweise abgearbeitete Kernforschung férderte und auf Leistung
setzte. Und auch die kritischen Beschaftigten und ihre Gewerkschaften waren nicht faul. Sie nutzten die
wissenschaftliche Mitbestimmung, die Anfang der 1970er Jahren aus den Universitaten wegen "mehr
Demokratie wagen" libertragen wurde, und die Mitbestimmung nach dem Betriebsverfassungsgesetz, um
die betriebliche Demokratie zu starken.

Beispiel Tschernobyl. Die offizielle Reaktion: ,Kommunistischer Murks, kann bei uns nicht passieren.” (O-
Ton Regierungsvertreter als Reaktion auf die erste Rundfunkmeldung bei der Riickreise von einer externen
Aufsichtsratssitzung des Kernforschungszentrums Karlsruhe in Creys-Malville beim franzdsischen
Schnellbriiter Superphénix - der Autor war Ohrenzeuge). Aber: Der innerbetriebliche Religionsersatz
Kernenergie konnte vom Sockel gestoBen werden. Zusammen mit der Evangelischen Akademie und Pfarrer
Dr. Ulrich Lochmann gelang es, eine Podiumsdiskussion zum Thema "Chancen und Risiken der
Kernenergie" durchzufiihren. Zuvor gab es nichts als Chancen. Die beiden Kontrahenten: Prof. Klaus
Traube, Atom-Aussteiger, Ex-Chef des Siemens/Interatom-Schnellbriiterprogramms (Intimfeind aller
Atomfetischisten, hatte Robert Jungk als Nr. 1 abgel6st) und Dr. Willy Marth, Chef des Karlsruher
Schnellbriter-Forschungsprogrammes.

Auch der unermudlichen Arbeit der Betriebsrate der spater so genannten GroBforschungseinrichtungen und
gewahlten Wissenschaftsgremien an der betrieblichen Demokratie ist es zu verdanken, dass eine andere
heute in den Universitaten hochaktuelle Grundsatzfrage im Bewusstsein geblieben ist: die gesellschaftliche
Verantwortung der Wissenschaften fir eine Zivilorientierung.

Der volkerrechtliche Preis flir den Eintritt in die Atomforschung war der deutsche Verzicht auf Atomwaffen-
forschung. Das musste in den Atomforschungszentren mit der Zivilklausel ,Die Gesellschaft verfolgt nur
friedliche Zwecke." per Satzung festgelegt werden. Fir Adenauer, StrauB und ihre Getreuen wie die auf
rasche Expansion bedachte Wirtschaft war das nichts weiter als ein momentanes Zugestandnis, das bei
nachstbester Gelegenheit gebrochen worden ware. Es kam aber alles ganz anders. Die drei Diktaturen
Argentinien, Brasilien und Slidafrika wurden gestiirzt und deren Atomwaffen beerdigt. Trenndlse, THTR,
Wiederaufarbeitung und Schnellbriiter scheiterten. Gegen heftigen Widerstand aus den Reihen der Union
trat die Bundesrepublik 1974 dem Atomwaffen-Sperrvertrag bei, was die Politik nicht daran hinderte immer
wieder zu versuchen, die Zivilklausel abzuschaffen oder aufzuweichen. Mindestens drei Versuche (1984
Teilnahme an SDI-Forschung / Laserabwehr gegen Atomraketen von der Regierung initiiert, 1994
Einflhrung einer zivilmilitarischen dual-use-Klausel aus CDU-Kreisen betrieben, 2001 Abwehrforschung
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gegen terroristische Biowaffenangriffe im Gefolge von 9/11 von GroBforschungsflihrung beabsichtigt)
konnten durch energischen Widerstand von Unten abgewehrt werden.

Die strikte Zivilorientierung war dadurch zu einer gelebten Realitat geworden. Als ab 2007 die Plane zur
Zusammenlegung des Forschungszentrums mit der Universitat zum Karlsruhe Institute of Technology KIT
reiften, war die Zivilklausel zum ansehnlichen Exportartikel fir das gesamte KIT herangewachsen.
Inzwischen spricht selbst die konservative Presse mit einem Unterton der Anerkennung von einer stetig
wachsenden Zivilklauselbewegung an den Universitaten (2).

Keine "gefrorenen Posthorntéone"

Kénnen die beschriebenen Warnungen betreffend Ausrichtung der Atomforschung heute nach Fukushima
als "gefrorene Posthornténe™ (Robert Jungk) abgehakt werden? Keineswegs. Die Bundesregierung bt sich
in Ausstiegs-Rhetorik, spielt aber in Wirklichkeit auf Zeit. Die Energiewirtschaft droht mit Versorgungseng-
passen und Arbeitsplatzverlusten. Die etablierte Wissenschaft lockt mit Schimdren und betreibt groBen
Aufwand flr den Kompetenzerhalt. Alle projizieren wie eh und je einen weltweit unablassig wachsenden
Energiehunger und setzen auf die bekanntlich kurze Halbwertszeit des Angstzerfalls. Tatsachlich wachsen
derweil Kosten und Atommiuill mit ungeklarter Entsorgung weiter.

Ja, das eingangs beschriebene Flihrungspersonal hat sich geandert und kann nicht in einen Topf mit den
benannten atomaren Griindungs(v)tatern geworfen werden. Aber technokratisch autoritares Denken
verbunden mit technizistischem Machbarkeitswahn ist weiter ungebrochen vorherrschend. Wie anders kann
Rede und Handlung der heutigen Flihrungsleute in der Atomforschung eingestuft werden? KIT Prasident
Prof. Horst Hippler war einer der beiden Hochschulunterzeichner des Appells zur Laufzeitverlangerung.
Zwei Tage vor der Landtagswahl in Baden-Wiirttemberg teilte der andere Prasident Prof. Eberhard Umbach
mit: , Das vor kurzem verkiindete Moratorium bezliglich der Verlangerung der Laufzeiten der Kernkraft-
werke ist allein der aktuellen Panik und Hysterie geschuldet. Aber Angst ist kein guter Ratgeber." Einen Tag
nach der Wahl teilte er mit, dass er - ,wie die nheue Landesregierung - fiir den Ausbau regenerativer
Energien" sei. Hier habe das KIT zahlreiche neue Entwicklungen und Ideen anzubieten. "Der Weg dorthin
ist allerdings ohne die weitere voriibergehende Nutzung der Kernkraft nur schwierig zu erreichen." Dies
werde das KIT durch entsprechende Expertisen in die Diskussion einbringen.

(1) www.stattweb.de/files/civil/Doku20110508.pdf

(2) Mehr dazu in der Webdokumentation der Initiative gegen Militarforschung an Universitdaten unter
www.stattweb.de/files/DokuKITcivil.pdf.

Wie diese Expertise aussieht, wie sie beurteilt wird und welche Schllisse daraus gezogen werden kénnen,
erfahren Sie im Teil 2 am 18. Mai. (PK)

Online-Flyer Nr. 302 vom 18.05.2011
http://www.nrhz.de/flyer/beitrag.php?id=16511

Die Schimaren Transmutation und Kernfusion am KIT in Karlsruhe - Teil 2

Zerbrecht die Plutonium-Tritium-Diktatur!

Der nach Fukushima anschwellende Protest gegen die Atomenergie wird von der herrschenden Politik und
der etablierten Wissenschaft mit hinhaltendem Widerstand beantwortet. In den diesjahrigen Oster-
marschen gegen Atomkraft und Atomwaffen wurde hingegen der doppelte Zusammenhang zwischen
Energiepolitik und Frieden herausgestellt. Eine Umstellung auf ausschlieBlich erneuerbare Energietrager
untergrabt objektiv die Kriegspolitik zur Beherrschung fremder Ressourcen. In Teil I dieser Serie
berichteten wir dariiber, warum Alt-Nazis unter Adenauer Kernforschung betrieben. Nun geht es u.a. um
die Kern- und Waffenforschung unter dem Dach des Karlsruher Instituts flir Technologie (KIT), das als
Zusammenschluss des Forschungszentrums Karlsruhe und der Universitat Karlsruhe entstand.

Am Tag des Beginns der Fukushima-Katastrophe wurde im Stidwestfunk gemeldet, dass im Institut fir
Transurane ITU, eine europdische Atomforschungseinrichtung auf dem Gelande des KIT Campus Nord,
Forschung an neuen Reaktortypen unter Einsatz von 180 Kilogramm Plutonium, 50-130 Kilogramm
hochangereichertes Uran, 300 Kilogramm schwach angereichertes Uran und 450 Kilogramm Thorium
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betrieben werden soll. KIT Campus Nord arbeitet seit Jahren daran und koordiniert fiir die Europdische
Kommission ein vierzig Mio. Euro schweres Projekt mit flinfzig Partner aus Industrie, Forschungsinstituten
und Universitaten, in dessen Rahmen die Machbarkeit einer solchen Anlage untersucht werden soll.

Dabei geht es um die Umwandlung von langlebigen Spaltprodukten in kurzlebige von ,nur® hunderten von
Jahren, womit der Atommiuill reduziert werden soll. Ganz abgesehen von untragbar hohen Kosten, an denen
letztlich der Schnellbriter gescheitert ist, ist die Transmutation mit Wiederaufarbeitung (,, Wackersdorf")
verbunden. Eine Variante ist dem Schnellbriiter dhnlich und hat kein geringeres ,Restrisiko" gegen eine
Kernschmelze als die fir die Atomkraft wie in Fukushima eingesetzten. Die kompliziertere Variante ist
unterkritisch (keine Kernschmelze mdglich) und nutzt einen Teilchenbeschleuniger. In jedem Fall bleibt
Atommuill Ubrig.

Die zweite Schimare heiBt Kernfusion. Dabei geht es um die Nachahmung der Energieerzeugung der
Sonne, woflr lediglich Wasser (Deuterium) und Lithium (Gestein, aus dem Tritium gewonnen wird) als
unbegrenzt verfligbare Rohstoffe gebraucht werden. Daran wird weltweit geforscht und entwickelt. Im
sudfranzdsischen Cadarache ist der milliardenschwere Versuchs-Fusionsreaktor ITER im Bau, dessen
Weiterfinanzierung nicht gesichert ist. Mit der Einsetzbarkeit kann vielleicht in 40 Jahren gerechnet werden.
Abgesehen davon, dass eine groBtechnische Anwendung wegen astronomischer Kosten in den Sternen
steht, sobald die Machbarkeit demonstriert sein wirde, liefert die Kernfusion keinen Beitrag zur jetzt
anstehenden Energiewende. Das fiir den Prozess eingesetzte Tritium ist (ibrigens der Rohstoff fiir die
sogenannte ,unkontrollierte Kernfusion®, die atomare Wasserstoffboombe. Im KIT wird ein Tritiumlabor mit
diesem Bombenrohstoff betrieben.

Aus den genannten Griinden hat sich die ,,NaturwissenschaftlerInnen-Initiative fiir Frieden und
Zukunftsfahigkeit" (NatWiss) am 4. April an KIT und die Zustandigen in Bund und Land gewandt und die
Einstellung der gegenwartigen Kernfusionsforschung verlangt. Die Griinen-Politiker Reinhard Butikofer und
Harald Terpe haben sich Mitte April ebenfalls fiir eine Beendigung des Kernfusion-Projektes ausgesprochen,
weil damit die Energiewende behindert werde. Die Kanzlerin stellte sich demonstrativ hinter die Kernfusion
und sicherte den Standorten Greifswald und Garching die Fortfiihrung der Finanzierung zu, ohne sagen zu
kdénnen, wo die Mittel fir die Energiewende zu den Erneuerbaren herkommen sollen. Erst kiirzlich hat die
Energiewirtschaft den beim Pakt fiir die Laufzeitverlangerung zugesagten 1,5-Milliarden-Fond eingefroren.
Auch sonst wird seit Fukushima in den Medien fleiBig Werbung fiir die kostspielige Kernfusion gemacht.

Und im trauten Wechselspiel der beiden Schimaren ziehen Transmutationsbefiirworter aus der spaten
Verfligbarkeit der Kernfusion den Schluss, dass der Ausstieg der falsche Weg ist und unbedingt die
schneller verfligbaren Transmutationsreaktoren erforscht und in Betrieb genommen werden miissen. Zu
diesem gespenstischen Verlangerungsszenario exakt passend die Griindung der KIT ,AREVA Nuclear
Professional School™ zwecks ,Starkung des kerntechnischen Know-how". AREVA NP ist das weltweit
fuhrende Unternehmen fur die Auslegung und Errichtung von Atomkraftwerken und Forschungsreaktoren
mit 18.000 Beschaftigten in allen Teilen der Welt und einem Umsatz von mehr als 3 Milliarden Euro.

In einem Beitrag fur die ,junge Welt* am 23. April hat Winfried Wolf die Atomkraft als ,extrem unverant-
wortlich, energiepolitisch unnétig und ausgesprochen unwirtschaftlich® portraitiert, ebenfalls auf die Rolle
der Nazi-Wissenschaftler aus der Griindungszeit und auf den mit Waffen-Uran betriebenen Minchener
Forschungsreaktor FRM II hingewiesen. Dazu sei erganzt, dass der dafiir zusténdige Prof. Wolfgang A.
Herrmann, Prasident der TU Miinchen, der zweite Hochschulunterzeichner des Appells zur Laufzeit-
verlangerung ist. Natdrlich reiner Zufall.

Tabubruch: Kern- und Waffenforschung unter einem Dach

Welcher autoritare Geist sich im KIT mit abgeschaffter Betriebsverfassung und fast abgeschaffter wissen-
schaftlicher Mitbestimmung breit gemacht hat, zeigt sich in der Ablehnung der Zivilklausel fir die Grund-
satzung des Uni-Teils (KIT Campus Siid) durch Prasidium und Griindungssenat, trotz 450 Unterstiitzungs-
unterschriften und unter Missachtung eines internationalen Appells gegen Kernforschung und Waffen-
forschung unter einem Dach. Den internationalen Appell vom Mai 2009 haben (iber 140 internationale
Personlichkeiten wie Birgermeister Tadatoshi Akiba von Hiroshima und Physik-Nobelpreistrager Prof. Jack
Steinberger unterzeichnet. Undenkbar ware es im Kernforschungszentrum zum Beispiel gewesen, milita-
rische Anwendungen der Nanotechnologie zu erforschen, wie das im jetzigen Vorbild MIT (Massachusetts
Institute of Technology) mit dem ,Institute for Soldier Nanotechnologies" der Fall ist. Nun aber wird unter
dem Dach des KIT militérische Forschung zu einem kognitiven Breitbandkommunikationssystem ftir
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Interventionstruppen und zivil deklarierte Forschung fiir kognitive
unbemannte Landfahrzeuge betrieben. Diese sind als ,Killer-Roboter"
hauptsachlich fur das Schlachtfeld von Bedeutung und zwei Projektleiter
sind direkt in der Militarforschung tatig: Prof. Hans-Joachim Wiinsche
(Bundeswehr-Universitat Minchen) und Prof. Jirgen Beyerer in einer
Doppelrolle als Lehrstuhlinhaber am KIT und Leiter des Uiberwiegend
militarisch forschenden Karlsruher Fraunhofer-Instituts IOSB. KIT verbirgt
systematisch Auskiinfte bei Abgeordnetenanfragen. Die Bundesregierung
hat im letzten Oktober gegenliber dem Parlament gar die 5 Jahre zuvor
erteilten Auskinfte Uber militérrelevante Sicherheitsforschung auf
Anordnung des Bundesverteidigungsministeriums unter Geheimschutz
gestellt.

Energiewirtschaft in Gemeineigentum iiberfiihren Prof. Hans-Joachim Wiinsche,

Der franzdsische Résistance-Kampfer und Buchenwald-Uberlebende Bundeswehr-Universitét Minchen,
Stéphane Hessel erinnert in seiner Streitschrift ,,Indignez vous! Emport auch Projektleiter am KIT
Euch!™ gegen die Diktatur des Finanz-Kapitalismus und die Umwelt- Quelle: http://www.unibw.de/

zerstoérung an die europaweiten Schlussfolgerungen nach der Befreiung
von Faschismus und Krieg. Am Beispiel des Programms des franzosischen Nationalen Widerstandsrates
stellt er diese so vor:

»Die Energieversorgung, Strom und Gas, der Kohlebergbau, die GroBbanken sollten verstaatlicht werden.
In diesem Sinne forderte das Programm »die Riickgabe der groBen monopolisierten Produktionsmittel, der
Friichte gemeinsamer Arbeit, der Energiequellen, der Bodenschatze, der Versicherungsgesellschaften und
der GroBbanken an die Nation», die Errichtung einer echten wirtschaftlichen und sozialen Demokratie unter
Ausschaltung des Einflusses der groBen im Wirtschafts- und Finanzbereich bestehenden privaten
Herrschaftsdomanen auf die Gestaltung der Wirtschaft«. Das Gemeinwohl sollte tiber dem Interesse des
Einzelnen stehen, die gerechte Verteilung des in der Arbeitswelt geschaffenen Wohlstandes liber der Macht
des Geldes. »Eine rationelle Wirtschaftsverfassung, in der die Individualinteressen dem Allgemeininteresse
untergeordnet sind, ohne Diktatur der Sachzwange nach dem Vorbild faschistischer Staaten« - dies als
Auftrag an die provisorische Regierung der Republik."

Das alles ist in Frankreich heute genauso verschittet wie hier. Im Ahlener Programm der CDU von 1947
heiBt es, dass die kapitalistische Wirtschaftsordnung den Lebensinteressen des deutschen Volkes nicht
gerecht geworden ist und eine Neuordnung von Grund auf notwendig ist. Die Uberfilhrung der Schliissel-
industrien in Gemeineigentum war damals gesellschaftlicher Konsens und muss heute zum Programm fiir
ein demokratisches und friedliches Europa erhoben werden. Die durch den Ubergang zu den Erneuerbaren
geférderte Kommunalisierung ist jedenfalls ein Schritt in die richtige Richtung. Titel der VDI-nachrichten am
15. April ,Stadtwerke rebellieren gegen Energieriesen®. Von einem Dammbruch ist gar die Rede. Die
Grinderin der Elektrizitatswerke Schénau (EWS), dem ersten blirgereigenen Energieversorgungsunter-
nehmen mit Strom ausschlieBlich aus erneuerbaren Energien, ist Anfang April in San Franzisko mit dem
"Goldman Environmental Prize", einen der renommiertesten internationalen Umweltschutzpreise,
ausgezeichnet worden.

In der vom Unabhangigen Studierenden-Ausschuss (UStA) der Uni Karlsruhe veranstalteten Podiums-
diskussion am 21. April zum Thema ,Zukunft der Kernforschung am KIT" war genau das der beherrschende
Streit- und Diskussionspunkt.

KIT offnet sich - Atomforschungsprogramm bleibt strittig

Prof. Norbert Willenbacher (KIT Institutsleiter, Bereich Angewandte Mechanik, gleichzeitig tatig fiir eine
Planungs-, Projektierungs- und Betriebsfirma im Bereich erneuerbare Energieanlagen und Energieeffizienz)
kritisierte das Missverhaltnis von 10:1 in der Forschungsférderung Kerntechnik/Erneuerbare, die eigentlich
unbezahlbare Kerntechnik, das EnBW-Oligopol, die Verhinderungspolitik der friiheren Landesregierung
beziiglich Windkraftanlagen, die dennoch erzielten Markterfolge der Erneuerbaren (z.B. rasch sinkende
Stromeinspeisungsvergitung) und die Notwendigkeit einer erheblichen Aufstockung der KIT Forschungs-
programms zugunsten der Erneuerbaren. Und Harry Block (BUND, Griiner Ex-Stadtrat, kritischer EnBW-
Aktionar), der die wegen der Koalitionsverhandlungen in Stuttgart verhinderte atompolitische Sprecherin
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der Griinen Bundestagsfraktion MdB Sylvia Kotting-Uhl vertrat, (iberzeugte mit der Position, dass die in die
Krise geratene Kerntechnik den mit den Erneuerbaren absehbaren Technologiesprung behindert, der
andere Lander motivieren wird, ebenfalls auszusteigen. Hier gehe es um eine ,Systemfrage".

KIT Vizeprasident Dr. Peter Fritz (Vize des deutschen Atomforums) mit einem Vertreter des KITSponsors
EnBW im Gefolge vertrat ungertihrt von Ereignissen und Argumenten die ,Weiter so"-Linie einschlieBlich
Transmutation und Kernfusion. Im Ergebnis bleibt jedoch festzuhalten, dass das offene Interesse der
Anwesenden an einer sachlichen Diskussion der kontroversen Standpunkte bestimmend war. Der UStA hat
dazu beigetragen, ein Stick Transparenz zu schaffen. Der begonnene Dialog der KIT Fihrung mit
Studierenden und der Offentlichkeit muss fortgesetzt werden. Die Risikotechnologie Kernspaltung mit
Lockmittel Transmutation und dem Gift Plutonium und das leere Zukunftsversprechen Kernfusion mit dem
Gift Tritium missen beendet werden. Die Atomforschung muss radikal - an die Wurzel gehend - gekiirzt
und umgestellt werden. NatWiss erklarte dazu seine Uberzeugung, dass die betroffenen Wissenschaftler-
Innen und Beschaftigten in einem intensiven Diskussionsprozess daflir gewonnen werden kénnen, ihre
Fahigkeiten auf andere Gebiete der Grundlagenforschung und der angewandten Forschung fur zivile
Zwecke zu verlagern.

Aufstehen gegen Atomkraft und Atomwaffen. Energiewende Jetzt.

Fir die erforderliche Wende machen die groBen Demonstrationen, die Brechung der 58-jahrigen CDU-
Herrschaft in Baden-Wiirttemberg und die nach Fukushima wachsende Politisierung der Jugend berechtigte
Hoffnung. Von Griin-Rot in Baden-Wirttemberg kann erwartet werden, dass kraftvolle Zeichen fir die
Energiewende (Umstieg auf 100 % Erneuerbare und Energie-Einsparung) und flir die Zivilorientierung
gesetzt werden. Wegen fehlender Aussagen im Koalitionsvertrag zur Zivilklausel fiir die Hochschulen des
Landes sind die Delegierten der beiden Landesparteitage bereits an entsprechende libereinstimmende
Wahlversprechen erinnert worden, verbunden mit der Aufforderung zur Nachbesserung.

Die Ostermarsche gegen Atomkraft und Atomwaffen und die Protestmarsche an 12 Atomanlagen mit mehr
als 150.00 TeilnehmerInnen haben weiter Mut gemacht. Zur Erinnerung: Der erste Ostermarsch gegen
Atomwaffen fiihrte 1958 von London zum 83 km entfernten Atomwaffenlabor Aldermaston, organisiert von
der "Campaign for Nuclear Disarmament”, deren Prasident der zweifache Nobelpreistrager Lord Bertrand
Russell war. Im Aufruf zum diesjahrigen Ostermarsch Rhein-Ruhr wird ausdriicklich neben der Beendigung
der Schulkooperationen mit der Bundeswehr das Ende der Militarforschung an Hochschulen gefordert. Im
Ostermarsch Bremen wurde am Beispiel der Kooperation der Universitat mit einem Riistungsunternehmen,
das fiir den geheim gehaltenen Plan eines Spionage-Satelliten arbeitet, an die Einhaltung der in Bremen
glltigen Zivilklausel erinnert und an die Notwendigkeit des Kampfes gegen die Militarisierung der
Hochschulen.

Zusammenfassender Appell

Die Atomkraft ist ein stiller, permanenter Krieg gegen Mensch und Natur. Die Atombombe ist die finale
Vernichtungs-Option. Einem Land, von dessen Boden zwei mérderische Weltkriege ausgegangen sind, steht
es gut an, mit dem Ausstieg voran zu gehen. Das Zusammenwirken von Friedens- und Umweltbewegung
bis hinein in die dkologisch orientierte Privatwirtschaft ist duBerst perspektivreich. Die weltweite Plutonium-
Tritium-Diktatur kann und muss zerbrochen werden.

Die beiden vorstehenden online in zwei Teilen in der ,,Neuen Rheinischen Zeitung" am 4. Mai 2012 und am
18. Mai 2011 erschienenen Beitrage gehdren zum Artikel ,,Zerbrecht die Plutonium-Tritium-Diktatur!" fir die
Zeitschrift ,,Marxistische Blatter" Heft 3 Nr. 11 http://www.neue-impulse-
verlag.de/marxistischeblaetter/ausgabe/311-der-krieg-in-libyen-und-die-bewegungen-in-arabischen-
laendern.htm/

In der nédchsten Ausgabe verdffentlichen wir hierzu aus Leon Grinbaums "Die Genese der
Plutoniumgesellschaft - politische Konspirationen und Geschéfte"
Kapitel 111 ,,Deutsches Zwischenspiel — die Affaire Greifeld” (PK)
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Online-Flyer Nr. 303 vom 25.05.2011
http://www.nrhz.de/flyer/beitrag.php?id=16547

Die Genese der Plutonium- Tritium-Diktatur - Teil 3

In Memoriam Leon Grinbaum (1934 - 2004)

Der franzdsische Physiker Leon Griinbaum hat sich bereits vor drei Jahrzehnten mit der kriminellen
Vorgeschichte der deutschen Atomforschung beschaftigt. Er stammt aus einer jldischen Familie, die mit
ihm vor den Nazis fliehen musste, studierte bei Heisenberg in Miinchen und wurde als befristet
Beschaftigter im Atomforschungsprogramm des Kernforschungszentrums Karlsruhe (jetzt Karlsruher
Institut fiir Technologie KIT Campus Nord) von einem Alt-Nazi in der Geschaftsfihrung und weiteren
Mithelfern erneut als Jude diskriminiert.

Anfang der 1980er Jahre legte Griinbaum eine zweite Dissertation im B e 1’
Fach Wissenschaftsgeschichte an der Sorbonne unter dem Titel ,,Die B =
Genese der Plutoniumgesellschaft — politische Konspirationen und
Geschafte" vor. Es ist kein Zufall, dass diese Anklageschrift gegen eine
Technologie, deren Wirkungen die Menschheit mit Hiroshima,
Tschernobyl und Fukushima zu spiiren bekam und bekommt, nie
verdffentlicht wurde. Wir bringen hier erstmals die Ubersetzung eines
Schliisselkapitels daraus.

Motivation fiir meine erneute Recherche im Kontext mit den
Konsequenzen aus Fukushima fiir das Karlsruher Atomforschungs-
programm KIT und die Zivilklausel war ein bewegender Besuch von
Grinbaums in Paris lebender Witwe. Zusammen mit Freunden wurde 3

Mitte April eine Gedenkfeier an Leon’s Grab auf dem Friedhof in Physiker Dr. Dr. Leon Grlinbaum 1969
Mingolsheim bei Karlsruhe abgehalten. Hier das ins Deutsche ibersetzte ~ Quelle: Dietrich Schulze

Kapitel III seiner Dissertation.

Leon Griinbaum , Die Genese der Plutoniumgesellschaft — politische
Konspirationen und Geschafte" Kapitel III: Interludium alla tedesca -
Deutsches Zwischenspiel: Die Affare Greifeld

Die Erfahrung eines dreijahrigen Aufenthaltes
am Kernforschungszentrum Karlsruhe von
1970 bis 1973 hat den Lebensweg des Autors
dieser Schrift tief gepragt. Die Methoden sui
generis, die man dort nutzt, um die Menschen
zu schikanieren, sind nach auBen hin zwar oft
sehr hoflich, aber kennzeichnend fiir den
Verwaltungsapparat, und nur die zivile
Kleidung der Vorstandsmitglieder erinnert
daran, dass das Institut nicht offiziell den
Militars unterstellt ist. Ein Klima der Freiheit,
das man in anderen Forschungszentren
vorfinden kann, wird man hier vergeblich
suchen. Es sei uns gestattet, einige Episoden
als Beispiele anzufuihren.

Wahrend einer Betriebsversammlung am 26.
September 1972 behauptete Dr. ZIEGLER, der
Leiter der Juristischen Abteilung des Instituts,
wahrend einer lebhaften Diskussion zum
Thema der Ubereilten Ausweitung der Praxis
der Zeitvertrage, dass es keine brauchbarere
Praxis gebe als diese, die es gestatte
L~Auslander" in einer gewiinschten Frist zu entlassen.
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[Anmerkung: Wortlaut aus der Betriebsversammlung der Gesellschaft flir Kernforschung am 26.9.1972:
Dr. Ziegler: ,Ich kann sagen, es ist sicherlich ein sachlicher Grund, wenn jemandem, der nicht die
deutsche Staatsangehdrigkeit besitzt und erstmals eine berufliche Tatigkeit aufnimmt, wenn mit einem
solchen Mitarbeiter ein Zeitvertrag abgeschlossen wird, dann bin ich sicher, dass niemand sagen wird,
hier liegen nicht gentigend sachliche Griinde vor." Ein Betriebsratsmitglied: ,Herr Dr. Ziegler, als Mann
des Rechts bitte ich Sie folgendes wieder zurlickzunehmen. § 75 des Betriebsverfassungsgesetzes
lautet: Arbeitgeber — also Sie auch mit — und Betriebsrat haben dariiber zu wachen, dass alle im
Betrieb tatigen Personen nach den Grundsatzen von Recht und Billigkeit behandelt werden,
insbesondere, dass jede unterschiedliche Behandlung von Personen wegen ihrer Abstammung,
Religion, Nationalitat, Herkunft usw. unterbleibt." Dr. Ziegler lehnte die geforderte Riicknahme in der
Betriebsversammlung ab.]

Daraufhin wurde der folgende Text zur Abstimmung gebracht: , Der Betriebsrat mége beschlieBen: ... Herr
Dr. Ziegler hat auf der Betriebsversammlung am 26.9.1972 Begriindungen fiir den AbschluB von Zeitver-
trdgen genannt, wobei er die Staatsangehérigkeit eines Arbeitnehmers erwahnte. Diese AuBerung hat
erhebliche Zweifel an der Gewahrleistung einer nicht unterschiedlichen Behandlung auslandischer und
deutscher Arbeitnehmer hervorgerufen. Der Betriebsrat bittet daher die Geschaftsflihrung, die Ausfiihrun-
gen Herrn Dr. Zieglers klarzustellen und die Grundsatze der Gesellschaft fir Kernforschung lber die
Beschaftigung auslandischer Arbeitnehmer ausfihrlich zu erlautern.”

Dr. ZIEGLER wurde somit auf der Betriebsratssitzung am 15.11.1972 dazu veranlasst, zu seinen Darlegun-
gen hinsichtlich der diskriminierenden MaBnahmen gegen die Auslander SteIIung zu nehmen. Wie zu
erwarten, erklarte er, dass seine Worte nicht so zu -

interpretieren sind, als seien sie ausschlieBlich gegen die
LAuslander" gerichtet, sondern es handele sich ganz einfach
um ein allgemeines Problem des Arbeitsmarkts! Im Proto-
koll des Betriebsrats steht zu lesen, dass Dr. ZIEGLER bei
der Verwendung des Begriffs ,Auslander" stillschweigend
Personen einbezogen hatte, die sich noch in der Ausbildung
befinden und nicht allein die Nationalitédt der Menschen
gemeint war.

Der Autor hatte an dieser Betriebsversammlung teilge-
nommen. Er kann bestatigen, dass Dr. ZIEGLER im Verlauf
der Diskussion Uber die Zeitvertrage den Begriff
LAuslander" bewusst und nachdriicklich gebraucht hat,
obwohl das Problem ohne jedweden Bezug zur Nationalitat
der Mitarbeiter behandelt worden war.....

Ein weiteres Leitungsmitglied, Dr. GREIFELD, administra- \ :
tiver Vorstandsvorsitzender seit Griindung des Zentrums Rudolf Gre|fe|d bei der E|nwe|hung der

wurde in seinen AuBerungen noch deutlicher. Er verlangte, Reaktorsiedlung in Leopoldshafen. Foto aus der
dass — wenn man schon Auslander einstelle — der Vorzug Jubildumszeitschrift "25 Jahre

»Blonden, Schweden zum Beispiel* gegeben werden misse,  Kernforschungszentrum Karlsruhe"

und nicht Personen, die vom Balkan kamen! Kurz gesagt, er

schlug eine Art Arisierung des auslandischen Personals vor! Es muss daran erinnert werden, dass dies
weniger als 30 Jahre nach dem Tod von HITLER geschah ...

Eine Frage stellt sich: Entsprach denn diese Haltung der Leitung des Kernforschungszentrums Karlsruhe der
von der sozialdemokratisch-liberalen Koalition verfolgten Politik? Man muss sich vergegenwartigen, dass
das Zentrum zu 90% vom Bund und zu 10% vom Land Baden-Wurttemberg finanziert wird.
Selbstverstandlich sollte dann die vom Forschungszentrum verfolgte Politik auch den Wiinschen des Bundes
— des Hauptgeldgebers — entsprechen.

Sehr viele Geschichten waren zu erzahlen, wollte man den Leser die reale Atmosphare nachempfinden
lassen, die innerhalb des Zentrums herrschte, die kurz gesagt politisch eine extrem rechte war.

Und das lasst sich nicht klarer ausdriicken als mit den Worten von Staatssekretar Dr. SPERLING, mit denen
er sich im Februar 1973 auf der Jahrestagung des Verbandes der Wissenschaftler an Forschungsinstituten
an Dr. HAUFF, den gegenwartigen Minister, wandte [zum Zeitpunkt der Jahrestagung war Dr. Hauff
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Staatssekretar im Forschungsministerium]. SPERLING erklarte, dass ,,das Kernforschungszentrum aus
Militérs ohne Uniform besteht und die Verwaltung die Rolle einer Truppe in Zivil spielt". SPERLING hoffte,
auf diese Weise Dr. HAUFF, dessen Karriere noch in den Anfangen steckte, zur Einsicht bringen zu kénnen.
Aber er hatte sich getauscht. Die Reaktion von HAUFF auf seine Rede war von unerwarteter Heftigkeit. Um
diese Reaktion nachvollziehen zu kénnen, muss man wissen, dass HAUFF bereits zuvor ein Schreiben einer
Gruppe von Mitarbeitern des Zentrums Karlsruhe erhalten hatte. In diesem Schreiben wurde auf
~Kameradschaften" zwischen einigen Mitarbeitern der Verwaltung des Zentrums hingewiesen, die in
Kriegszeiten geschlossen wurden und allermindestens als zweifelhaft erschienen.

In der Tat kann man diese neonazistische Atmosphare nur empfinden und erkennen, wenn man sie schon
einmal durchlebt hat. Der Autor hatte sie vorausgefiihlt, als er das Gelédnde des Zentrums betrat, aber er
musste zuerst einmal ein Knduel von Ereignissen durchleben, um schlieBlich zur Entdeckung der Aktivitaten
eines gewissen Dr. GREIFELD wahrend des Zweiten Weltkriegs zu gelangen, die ,allermindestens als
zweifelhaft™ erschienen.

So kam es auch dazu, dass in der Zeit seines Aufenthalts in Karlsruhe einer der Kollegen des Autors,
dessen Namen der Autor aus Sicherheitsgriinden besser nicht nennt, auf einer Abendgesellschaft in einem
Privatklub einen gewissen Dr. ERNST traf. Dieser Dr. ERNST war schon nicht mehr sehr jung und war
wahrend des Krieges in Paris tatig, wo er auch die Bekanntschaft des Dr. GREIFELD gemacht hatte. Und
am Ende der Abendgesellschaft richtete ERNST wie ganz selbstverstandlich an den Kollegen des Autors die
Bitte, Dr. GREIFELD Griie zu Uberbringen.

So gelangten wir an den Anfang der Spur, die zeigte, dass Dr. GREIFELD gut und gern einen Teil des
Krieges in Frankreich verbracht hat. Dieses miindliche Zeugnis hatte aber nur geringen Wert. Was man
brauchte, war die schriftliche Bestitigung von ERNSTs AuBerung durch GREIFELD. Anstatt ERNSTs
Botschaft einfach nur an GREIFELDs Sekretdrin zu Uberbringen, bevorzugten wir den internen Postweg.
Der Kollege des Autors verfasste eine schriftliche Mitteilung an GREIFELD, in der er ihn Uber die
GruBbotschaft ERNSTSs informierte. In dieser Mitteilung flihrte er klar die Tatsache an, dass der Beginn der
Bekanntschaft dieser beiden Personen in die Zeit der Okkupation von Paris durch die Deutschen fiel.
GREIFELD beantwortete die Mitteilung und bestatigte, ERNST wahrend des Kriegs in Paris kennengelernt
zu haben.

[Anmerkung: Wortlaut der zitierten Antwort von Dr. Greifeld vom 5. Juni 1972: ,Besten Dank fir Ihre
Nachricht vom 22. Mai 1972, in der Sie GriiBe von Dr. Ernst ausgerichtet haben. Zur Klarstellung
mochte ich sagen, dass ich Herrn Dr. Ernst seit vielen Jahren kenne, insbesondre aus gemeinsamer
Zeit in Paris. Doch waren weder er noch ich Kommandant, sondern wir waren beide in der
Militarregierung Frankreich tatig."]

Von diesem Zeitpunkt an (das war 1972) hatte der Autor die Gewissheit, dass seine Recherchen von Erfolg
gekront sein wirden. Er hatte den Verdacht geschdpft, dass GREIFELD wahrend des Krieges Aktivitaten
antisemitischen Charakters betrieben hatte. Dieser Verdacht war in ihm aufgekeimt im Anschluss an ein
personliches Gesprach, das er mit Dr. GREIFELD in dessen Biiro hatte. Die Archive zu durchsuchen, ohne
eine Spur zu haben, hatte keinen Sinn gehabt. Aber zumindest war der Autor nun sicher, dass die Richtung
JParis" zutreffend sein sollte. Hatte denn GREIFELD nicht selbst schriftlich bestatigt, ERNSTs Bekanntschaft
wahrend des Krieges in Paris gemacht zu haben? AuBerdem hatte der Autor jetzt ein weiteres Positivum in
seinen Handen: Unter der Antwort von GREIFELD stand die handschriftliche Unterschrift. Dies wiirde ihm
den Vergleich mit den Unterschriften ermdglichen, die er vielleicht in Paris auf Dokumenten aus den
deutschen Archiven aus der Kriegszeit finden wirde. Hinzuzufligen ist, dass GREIFELD geduBert hatte,
nicht der Wehrmacht angehdért zu haben.

Im Besitze dieses Materials stattete der Autor in Paris Monsieur BLOCH, dem Vorsitzenden der
Internationalen Liga gegen Rassismus und Antisemitismus, einen Besuch ab. Dieser half ihm dann, mit den
KLARSFELDs in Kontakt zu kommen. Das war wahrend des Sommers im Jahr des Heils 1972. Und zum
Ende des gleichen Jahres hatte er die Mdglichkeit eines langen personlichen Gesprachs im Ministerium fur
Forschung und Technologie in Bonn mit Ministerialdirektor Dr. SCHMIDT-KUSTER. Diskutiert wurde tiber
den Arbeitsvertrag des Autors, den sein Institutsdirektor Professor Dr. HAFELE um keinen Preis verlidngern
wollte. Als er bei dieser Gelegenheit Dr. SCHMIDT-KUSTER seine Schwierigkeiten darlegte, wusste er noch
nichts von den engen Beziehungen zwischen HAFELE und GREIFELD, von denen er zu seinem eigenen
Schaden erst viel spater erfahren sollte. Dr. SCHMIDT-KUSTER versprach ihm Hilfe und verpflichtete sich,
alles zu unternehmen, um bis zum Zeitpunkt des Auslaufens des Arbeitsvertrags eine akzeptable Lésung zu
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finden. Es handelte sich darum, dass der Autor das von HAFELE geleitete Institut verlassen sollte, um in ein
anderes Zentrum zu wechseln, vorzugsweise eines auBerhalb von Karlsruhe. Erwahnt wurde das CERN, in
dem bereits eine vom Kernforschungszentrum Karlsruhe entsandte Forschungsgruppe arbeitete.

Trotz aller ,Anstrengungen" des Ministeriums hatte die Leitung in Karlsruhe die Verlangerung des
Arbeitsvertrags verweigert. Es ware Ubrigens interessant, eines Tages zu ermitteln, inwieweit von jenem
Zeitpunkt an eine Art Berufsverbot seitens der Direktion von Karlsruhe ausgelibt worden sein kénnte. Das,
was man entdecken wiirde, hatte sicherlich nichts Uberraschendes an sich.

Nach Auslaufen seines Arbeitsvertrags kehrte der Autor nach Frankreich zurlick. Seine Intuition sagte ihm,
dass er in der BRD keine Arbeitsmdglichkeit mehr bekommen wirde. Aber erst spater sollte klar werden,
dass die Bedingungen in Frankreich kaum besser waren. Trotz der Intervention einer groBen Zahl von
Personlichkeiten aus Wissenschaft und Politik sah sich die franzdsische Regierung immer wieder in der
Situation ,des groBen Bedauerns, den Forderungen aus Griinden des Ansehens nicht nachkommen zu
kénnen."

Als in der Presse der Skandal der TRAUBE-Affare Furore machte, war das flir den Autor eine Offenbarung.
Es wurde flir ihn zur Gewissheit, dass GREIFELD wahrend des Krieges bestimmte antisemitische Aktivitdten
begangen haben musste. Diese Uberzeugung mit Beweisen zu belegen, wiirde keine geringe Arbeit
darstellen, da bestimmte Personen nach wie vor eine betrachtliche Unterstiitzung genossen. Aber er hatte
Glick und konnte in den Archiven des Jidischen Dokumentationszentrums (Centre de Documentation Juive
Contemporaine) recherchieren. Dort fand er die Strukturpléne des ,Verwaltungsstabs des Militarbefehls-
habers in Frankreich" aus dem Jahre 1943/1944. GREIFELD war dort nicht erwahnt. Daraus zog er den
Schluss, dass Dr. GREIFELD sich in Paris hochstens bis Ende 1942 aufgehalten hatte.

Was Dr. ERNST betrifft, war die Situation komplizierter, da dieser Familienname in Deutschland sehr
verbreitet ist. Gefunden werden konnte ein gewisser Hans-Dietrich ERNST, der nach dem Krieg in
Deutschland an einem geheim gehaltenen Ort lebte. Hans-Dietrich ERNST war wahrend des Krieges
Kommandeur der SIPO-SD in Angers. Nach dem Krieg wurde er der Verantwortlichkeit fiir die Deportation
von 824 Juden beschuldigt und in Abwesenheit zum Tode verurteilt. Bekannt war auch, dass bei dem allein
fur die in Frankreich begangenen Kriegsverbrechen zustandigen Staatsanwalt von KéIn eine Klage gegen
Hans-Dietrich ERNST eingereicht worden war. Daher hatte der Autor im April 1975 eine Unterredung mit
Generalstaatsanwalt Dr. GEHRLING am Oberlandesgericht KéIn. Diesem unterstanden alle Vorgange, die in
den LISCHKA-Prozess mindeten, in dem es um die Endlésung der Judenfrage in Frankreich ging. Dr.
GEHRLING dachte, dass nur ein einziger Dr. ERNST existiere, und dieser schien nicht die Person zu sein,
nach der gesucht wurde. In der Tat trug der eine den Doktortitel, der andere nicht, obschon beide Juristen
waren. Der in Angers tatig gewesene ERNST lebte GEHRLING zufolge ,irgendwo in Norddeutschland®,
GEHRLING wusste aber, das ,unser" Mann in Baden-Wirttemberg wohnte. Er kannte in Baden-
Wirttemberg keinen ERNST, der Kriegsverbrechen begangen hatte.

Nach diesem Gesprach begab sich der Autor in die Bibliothek von Kéln, um dort in den Archiven der
Doktorarbeiten zu recherchieren. Der Zufall wollte es, dass — wenn auch der Familienname ERNST recht
verbreitet war, der Vorname des SS-Manns hingegen eher selten vorkam. In den durchsuchten Archiven
gab es aber niemanden mit diesem Namen.

Irgendetwas in den Angaben von GEHRLING war unstimmig! Zuriick in Paris, nahm der Autor die Suche
nach den beiden ERNST wieder auf. Er durchblatterte alle Telefonblicher von Norddeutschland. Dabei fand
er schlieBlich einen Hans-Dietrich ERNST , Anwalt in der schénen Stadt Leer nahe Oldenburg. Weitere
Recherchen erbrachten ihm dann die Gewissheit, dass es sich tatsachlich um den friiheren SS-Mann von
Angers handelte.

Die Mitglieder von L.I.C.A. (Ligue Internationale Contre I'Antisémitisme — Internationale Liga gegen den
Antisemitismus) waren sehr zufrieden, endlich den Wohnort von Hans-Dietrich ERNST zu kennen. Mit Serge
und Beate KLARSFELD gingen die Recherchen dann zu GREIFELD und seinem Freund ERNST weiter.
Nunmehr waren beide als Mitglieder der Militarregierung wahrend des Krieges eingeordnet. Aber das waren
auch schon alle Angaben, Uber die wir verfligten. Der Autor war aber damals fest davon lberzeugt, dass
man etwas finden miisste, wenn man sich nur Zeit ndhme. Und dazu kam es dann schlieBlich auch. Eines
schdénen Tages entdeckte man eine ganze Reihe von Dokumenten zum Thema ,Deportation der jldisch-
bolschewistischen Elemente in Zwangsarbeitslager des Ostens". Es handelte sich vorwiegend um
Deportierte aus dem Lager Compiegne. Und alle diese Dokumente waren unterzeichnet von einem
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gewissen Dr. ERNST, Mitglied des Verwaltungsstabs des Oberbefehlshabers in Frankreich — Abteilung
Polizei. Die Unterschrift enthielt nie einen Vornamen, wie das im Deutschen nach dem Doktortitel Uiblich ist.
Der Autor erinnerte sich jedoch, dass der Freund von GREIFELD den Vornamen Waldemar trug. Um
nachzuprtifen, ob es sich tatsachlich um den genannten ERNST mit Wohnsitz in Baden-Wirttemberg
handelte, richtete der Autor ein Schreiben an den Oberstaatsanwalt GEHRLING und reichte gegen den
eben neugefundenen ERNST Klage ein. Eine Woche spater begab er sich nach Kdln. Zu seiner groBen
Uberraschung war dem Generalstaatsanwalt dieses Mal die Existenz eines zweiten Dr. ERNST bekannt —

es war Waldemar ERNST. Er wohnte in Aalen in Baden-Wurttemberg und war ganz genau der Freund von
GREIFELD!

Gegen Dr. Waldemar ERNST wurde ein Untersuchungsverfahren erdffnet und GREIFELD wurde vom
Generalstaatsanwalt als Zeuge vernommen. Die Vernehmung fand in Karlsruhe statt. Die Tatsache, dass
Dr. GREIFELD vom Staatsanwalt zu seinen Beziehungen zu Dr. ERNST wahrend des Krieges befragt wurde,
spielte im weiteren Verlauf dieses Verfahrens eine bedeutende Rolle. Es war mittlerweile Juni 1975 und
noch immer lagen keine Beweise fir die friiheren antisemitischen Aktivitaten von Dr. GREIFELD vor. So
entschloss sich der Autor, ein Rundschreiben zu verfassen, das er an Personlichkeiten aus der Welt der
Presse, an hohe Bonner Ministerialbeamte und in zahlreichen Exemplaren auch an das Kernforschungs-
zentrum Karlsruhe versandte. Hier der Text:

»ES ist mir sehr daran gelegen, Dr. Greifeld, Vorstandsmitglied des Kernforschungszentrums Karlsruhe,
Dank zu sagen dafiir, dass er es mir ermdglicht hat nachzuweisen, dass Dr. Waldemar Ernst, Haupt-
geschaftsfiihrer der Schwabischen Hittenwerke GmbH Aalen (Tel. 07361/5021) in seiner Eigenschaft als
fuhrendes Mitglied der Verwaltung von Paris wahrend der Kriegszeit und als Chef der Polizeiabteilung an
den Aktionen gegen die Juden in Frankreich beteiligt war und in Verbindung mit dem SS-Obersturm-
bannfiihrer Kurt Lischka zu den unmittelbaren Verantwortlichen flr die Verfolgungen der Juden in Paris
gezahlt hat.

Dr. Greifeld, der sich zu gleicher Zeit wie Dr. Ernst in Frankreich aufhielt und dort verantwortliche Funktio-
nen beim militérischen Oberbefehlshaber in Frankreich ausiibte, hat mir offenbart, wo ich Dokumente zu
den antisemitischen Aktivitaten von Dr. Waldemar Ernst auffinden kann. Diese Dokumente habe ich Herrn
Generalstaatsanwalt Dr. Gehrling in KéIn ibergeben.

Es hatte zwar friiher bestimmte Meinungsverschiedenheiten zwischen Dr. Greifeld und mir gegeben, aber
seine Klarstellungen zu Dr. Ernst waren sehr wertvoll fiir mich und die deutsche Justiz, die gegenwartig den
Prozess gegen die Hauptverantwortlichen fiir die Endlésung der Judenfrage in Frankreich vorbereitet, der in
Kéln stattfinden wird."

(Es folgen die Unterschrift des Autors und seine Anschrift in Frankreich.)

Diesem Rundschreiben beigefligt waren Dokumente zur Judendeportation, die unterzeichnet waren von
Dr. ERNST. Die Presse reagierte nicht — aus gutem Grund!

Es ging also darum zu sehen, wie GREIFELD diese Kréte schlucken wiirde. Er konnte nicht wissen, ob der
Autor zu diesem Zeitpunkt ein Dokument Uber dessen Aktivitaten wahrend des Krieges in Paris in Handen
hatte. Anhand seiner Reaktion wiirde es ein Leichtes sein, den Schluss zu ziehen, ob man die Recherche
fortsetzen musste oder nicht. GREIFELD reagierte nicht. Man konnte nun also berechtigterweise vermuten,
dass bestimmte seiner Aktivitaten antisemitischen Charakters gewesen waren.

Die Recherchen in den Archiven des Jidischen Dokumentationszentrums wurden mit verstarkter Kraft
wieder aufgenommen. Im Oktober 1975 wurde schlieBlich ein Dokument aus dem Verwaltungsstab
entdeckt, auf dem sich eine Unterschrift ahnlich der von Dr. Rudolf GREIFELD befand. Es stammte vom 2.
Januar 1941 und war in der Tat das erste Dokument, das von einer antisemitischen MaBnahme in
Frankreich berichtete! Hier der Text:

1.) Vermerk
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In der jlingsten Zeit machen sich die Juden in Paris wieder sehr breit. So waren z.B. in dem Cabaret ,Le
boeuf sur le toit" im Gebaude des Hotels ,,George V" — von den Wehrmachtsangehdrigen abgesehen — in
der Silvesternacht sehr viele Juden. In der gleichen Nacht ist im Cabaret ,Les Trois Valses" — nach Angabe
des OKVJ Fein — ein deutsches Lied, das die Kapelle spielte, ausgepfiffen worden. Zu dieser Zeit waren
auch hier Juden. Gerade dieses Lokal wird von vielen Wehrmachtsangehdrigen besucht. Auch in dem

Cabaret , Carrere" verkehren sehr viele Juden.

Ich rege deshalb an, dass die Bewilligung auf verlangerte Polizeistunde in den von

Wehrmachtsangehérigen haufig besuchten
Lokalen Uberprift wird und die Verldngerung
der Polizeistunde von der Verpflichtung
abhangig gemacht wird, dass der Eigentimer
ein Schild an der Tur anbringt, wonach Juden
der Zutritt verboten ist.

2.) An das Polizeireferat zustandigkeitshalber.

Paris, den 2. Januar 1941." (Es folgt die
handschriftliche Unterschrift GREIFELD)

Das Gutachten, das im Weiteren von einem
Experten fir Graphologie und Paldographie
beim Berufungsgericht Paris angefertigt
wurde, lieB keinen Zweifel: Das Dokument
war tatsachlich wahrend des Krieges von
GREIFELD unterzeichnet worden.

Wie sich anhand der Anmerkung am
Textende des Dokuments leicht feststellen
lasst, war Dr. GREIFELD nicht zustandig,
solche MaBnahmen zu ergreifen, er gehorte
nicht der Polizeiabteilung an, sondern der
Abteilung, die sich mit Alltagsfragen befasste,
dem tdglichen Leben wahrend der
Okkupation. Die Bedeutung, die die
deutschen Behdrden seiner antisemitischen
Initiative beimaBen, spiegelte sich in
Folgendem wieder: Zum Zeitpunkt, da er
seine ,geniale Idee" — die erste antisemitische
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MaBnahme in Frankreich — hatte, stand GREIFELD im Rang eines ,Kriegsverwaltungsassistenten". Dreizehn
Tage spater war GREIFELD zum ,Kriegsverwaltungsrat®™ beférdert worden.

Ende Oktober hielt der Autor gemeinsam mit den KLARSFELDs in der Europa-Hauptstadt StraBburg eine

Pressekonferenz ab. Die antisemitischen Aktivitidten von Dr. GREIFELD wurden hier der Offentlichkeit
bekanntgegeben. Gefordert wurde der Ricktritt GREIFELDs vom Posten des Vertreters der Bundesrepublik
Deutschland, den er im Lenkungsausschuss des englisch-franzdsisch-deutschen Laue-Langevin-Instituts in
Grenoble innehatte. Ein Deutscher, der wahrend des Krieges in Frankreich antisemitische MaBnahmen
gefordert hatte, saB nach dem Krieg im Direktionssessel eines Kernforschungszentrums in Frankreich — im
Namen der Kooperation zwischen Paris und Bonn! Das war zu viel. Sein Fall hatte den gleichen
provokatorischen Charakter wie der von BOTTCHER im Kernforschungszentrum Jiilich nahe der
hollandischen Grenze.

Die Presse veroffentlichte die Information. ,Le Monde", ,Figaro" und andere nicht-extremistische Zeitungen
publizierten die Geschichte. In Deutschland wurde sie von der liberalen Zeitung ,Frankfurter Allgemeine
Zeitung" korrekt verbreitet. Dr. GREIFELD erklarte Journalisten gegentiber, dass das alles nichts als eine
Llge sei und dass man hier nichts als einen Racheakt von Seiten des Autors dieses Buches sehen kdnne.
Er habe, so duBerte er sich, wahrend seines Aufenthaltes in Frankreich in der Zeit des Krieges nie
antisemitische MaBnahmen beflirwortet.

Die offiziellen Behdrden unterstiitzten GREIFELD; er blieb im Amt sowohl in Grenoble wie auch in
Karlsruhe.
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Angesichts dessen bildete sich ein ,Komitee zur Greifeld-Affare" und veroffentlichte ein Begehren. Mehr als
vierhundert franzésische und auslandische Physiker verlangten mit ihrer Unterschrift, dass GREIFELD das
Laue-Langevin-Institut verlasst. Nun sah sich der Bundesforschungsminister gezwungen, sein Schweigen zu
brechen. Der gleiche Dr. HAUFF, der uns (wie zuvor beschrieben) empfangen hatte, erklarte der Presse
gegenuber, dass sein Ministerium den Fall GREIFELD ,sehr gewissenhaft" untersuchen werde. Die
JFrankfurter Allgemeine" verdffentlichte einen Artikel, in dem der Journalist sich die Frage stellte, wieso
HAUFF all diese Zeit benétigt hatte, um den antisemitischen Charakter von GREIFELD zu begreifen. Zu
diesem Thema war ihm ja doch schon zu Beginn des Jahres 1973 berichtet worden, als er in die Regierung
eintrat!

In welchem MaBe hatte GREIFELD Unterstlitzung aus Bonn genossen? Wer waren seine wahren Freunde
im Beamtenapparat des Ministeriums? Der Autor hatte ein Schreiben an Staatssekretdar HAUFF gerichtet, in
dem er diesen um ein Gesprach ersuchte, um ihm seine Klagegriinde gegen GREIFELD anhand von
Dokumenten darzulegen. HAUFF antwortete umgehend, wobei er die Angelegenheit einem Beamten des
Ministeriums — Dr. BISCHOFF — Ubertrug. Er riet, mit diesem in Kontakt zu treten, was auch so geschah. In
einem Telefongesprach legte Dr. BISCHOFF seine Absicht dar, sich nach Paris zu begeben, um die
Authentizitat dieser Dokumente, die die antisemitische Haltung GREIFELDs in der Kriegszeit belegten, zu
prifen. BISCHOFF fuhr aber nicht nach Paris, denn der Autor hatte ihm geraten, Kontakt mit
Generalstaatsanwalt Dr. GEHRLING aufzunehmen, der ihm die Erklarungen des Autors bestatigte. Dies
geschah am 5. Dezember 1975.

Epilog: Anstatt sich nach Paris zu begeben, sandte BISCHOFF dem Autor aus Bonn ein Schreiben, in dem
er diesen informierte, dass ihm Dr. GREIFELD am Tag nach dem Telefongesprach seinen Riicktritt vom Amt
im Lenkungsausschuss des Laue-Langevin-Instituts in Grenoble angeboten hatte.

Das Original der Dissertation von Leon Griinbaum liegt dem Autor vor. Von ihm wurden die Anmerkungen
in eckigen Klammern eingefiigt. Die Ubersetzung aus dem Franzosischen besorgte Rolf Junghanns.

Dr.-Ing. Dietrich Schulze dietrich.schulze@gmx.de
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